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Der Artikel betrachtet aktuelle Einsatzmdglichkeiten von Kiinstlicher Intelligenz (KI) in
Sprachforderung und MINT-Fachern aus padagogischer und rechtlicher Sicht. Durch die
rasante Entwicklung von Sprach-, Bild-, Video- und Gedachtnisfunktion entstehen neue
Potenziale zur Entlastung und individuellen Férderung - vom Kindergarten bis zur Matura.
Die EU-KI-Verordnung bringt Anforderungen an KI-Kompetenz, Risikobewertung und
Datenschutz.

In der Unterrichtsvorbereitung zeigt sich das Potenzial der KI uneingeschrankt positiv: Sie
reduziert Biirokratie und unterstiitzt bei Verwaltung, Materialdifferenzierung, Lernpfaden,
Uberpriifungen und Ubersetzungen. Im Sachunterricht und in MINT-Fachern unterstiitzen
Simulationen, Bild- oder Musikgenerierung den Lernprozess.

Im Unterricht starken KI-Assistenten Individualisierung, Sprachkompetenz und angstfreies
Lernen (,Robots don’t judge”). Dies darf jedoch nicht zu einem Riickgang menschlicher
Interaktion und realem Erleben fiihren, da die sprachliche, kognitive, soziale und Werte-
Entwicklung auf realer Kommunikation und Sinneserfahrung beruht. Nach Branstetter et al.
(2025) fithrt kombinierter Unterricht von Mensch und KI zu den besten Ergebnissen.
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This article examines currently possible applications of Artificial Intelligence (Al) in
language development and STEM education from pedagogical and legal perspectives. The
rapid advancement of Al systems with speech, image, video, and memory functions creates
new potential for individualized support, reduced workload, and creative knowledge
transfer - from kindergarten to the final exam. The EU Al Act introduces requirements
regarding Al literacy, risk assessment, and data protection.

In lesson preparation, Al shows clear benefits: it reduces bureaucracy and supports teachers
in administration, material differentiation, learning paths, assessments, and translations. In
STEM subijects, simulations and image or music generation enhance learning processes.

In the classroom, Al assistants foster individualization, language skills, and anxiety-free
learning (“robots don’t judge”). However, this must not lead to a decline in human
interaction, as social, linguistic, and cognitive development is based on genuine
communication and sensory experience.However, this must not reduce human interaction
and real-life experience, as linguistic, cognitive, social and moral development rely on real
communication and sensory experience. According to Branstetter et al. (2025), combined
teaching involving both humans and Al achieves the best results.
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KI in Sprachféorderung und MINT-Fédchern

Weil sich das Potenzial Kiinstlicher Intelligenz mit extremer Geschwindigkeit weiterent-
wickelt, sollen die neuesten Moglichkeiten hier kurz zusammengefasst sowie bildungs-
wissenschaftlich und juristisch eingeordnet werden. Neben der Aktualisierung des Wissens aus
bestehenden Artikeln soll hier das praxisrelevante Wissen verstandlich prasentiert werden. Die
Richtigkeit dieses wissenschafts-literarischen Zugangs wird von der Tatsache unterstrichen, dass
die Kiinstliche Intelligenz selbst inzwischen gelernt hat, mangelnde Relevanz ihrer Informationen
hinter wissenschaftlich klingenden Formulierungen zu verstecken. Fiir unser Thema ist es
sinnvoll, zwischen der Anwendung kiinstlicher Intelligenz zur Verwaltung und Vorbereitung,
im Schulunterricht selbst, und beim Uben auRerhalb der Schule zu unterscheiden:

Verwaltung und Vorbereitung des Unterrichts

Hier sind die Entwicklungen uneingeschrankt positiv zu sehen. Der Mangel an Schulleitungs-
und Lehrpersonen ist allgemein bekannt. Ein Hauptgrund dafiir ist die Zunahme des
Arbeitsaufwands durch neue Verwaltungs-Vorgaben und mehr Kinder mit besonderen
Bediirfnissen. KI kann den Aufwand reduzieren, also die Arbeitsbedingungen verbessern, und so
dem Lehrermangel entgegenwirken. ,Der Lehrkraft bleibt durch die Unterstiitzung bei
Routineaufgaben mehr Zeit fiir die pddagogische Arbeit und die individuelle Betreuung der
Schiiler.” (Rouane & Riibel-Le Gal, 2025, S.9) Bereiche, in denen KI bereits viele Lehrpersonen
unterstiitzt sind beispielsweise:

e Administrative Aufgaben wie Stundenpldne und Anwesenheiten
e Recherchen zu Fachwissen (aber Achtung wegen Fake News / ,Slopification*)
¢ Unterrichtsplanung bis hin zu zusammenhédngenden Unterrichtsreihen

e Differenzierung bestehender und Erstellung differenzierter = Materialien
(Leistungsniveau)

e Diversifikation: Bildgenerierung (z.B. Midjouney, Sora, Gemini), Musik (z.B. Suno) und
Generierung von Videos aus einem Bild (z.B. Genmo, Hailuo)

e Erstellung interaktiver virtueller Lernumgebungen fiir Verwendung auf Smartboard
oder Klassen-iPads (virtuelle Stationenbetriebe und Freiarbeitsraume)

e Erstellung individualisierter Lernpfade und die verschiedenen Formen von Scaffolding
(= temporare, adaptive Unterstiitzung fiir selbstidndiges Lernen)

e Text-Adventures, Escape-Rooms, simulierte Round-Table-Diskussionen, Quiz-Fragen,
Interviews mit historischen Personen uvm.

e Lernzielkontrollen / Schularbeiten und Verbesserungsvorschlage

e Ubersetzungen fiir Kinder, die schlecht Deutsch kénnen und deren Sprache die
Lehrperson nicht spricht, Verfassen mehrsprachiger Elternbriefe usw.

e Korrekturen und Diagnosen fiir Férdermafinahmen (z.B. das Microsoft-Teams-Tool
sLesefortschritt”; weitreichende Leistungen verspricht das kostenpflichtige FelloFish)

Schon 60% der Lehrpersonen in Schulen verwenden KI oft zu Unterrichtszwecken, wahrend
dort hinsichtlich datenschutz- und urheberrechtlicher Fragen Unsicherheit herrscht. (Stingl de
Vasconcelos Guedes, 2025) Zur Klarung: Selbst wenn der Verarbeitung zu Trainingszwecken in
den Einstellungen widersprochen wird, diirfen Lehrpersonen in einem KI-Chat keine
personenbezogenen Daten eingeben, da diese dann iSd Datenschutz-Grundverordnung
verarbeitet werden. Sie diirfen KI aber nutzen, wenn sie die Daten anonymisieren.
Entsprechendes gilt auch, wenn KI bei Korrekturen verwendet wird. Die Frage nach dem



Urheberrecht wird aktuell unterschiedlich diskutiert und sich erst in Zukunft durch
Gerichtsurteile oder Gesetzgebung klaren. Einige KI-Tools erlauben in ihren AGB keine
kommerzielle Nutzung der mit ihnen generierten Inhalte.

Roane & Riibel-Le Gal (2025) sowie Ehmoser et al. (2025, S. 10ff) listen eine Reihe erprobter
Prompts (Definition: Text, mit der man einer KI sagt, was sie tun soll) wie z.B. ,Schreibe einen
Text zum Kreislauf des Wassers“ mit Konkretisierungen wie ,,auf Sprachniveau einer 3. Klasse“.
Die KI kann Texte vereinfachen oder das Sprachniveau erhohen, dieses bewerten, Lernprobleme
diagnostizieren, Spiele und ganze Unterrichtsreihen an Material erstellen. Besonders im
Sachunterricht kann die KI helfen, Stoff zu lernen, indem sie Gedichte und Liedtexte zu einem
Lernthema verfasst - mit suno.ai kdnnen dann Song-Dateien in verschiedenen Stilen dazu erstellt
werden, die klingen, als wére es ein echtes Konzert. Sogar Infografiken mit Bild und Text kann
ChatGPT mittlerweile solider erstellen. Passt das Ergebnis nicht, kann man ChatGPT auffordern,
gezielt Anpassungen vorzunehmen.

Schroffenegger (2025) zeigt im Webinar ,Kiinstliche MINTelligence” auf der Website des
Osterreichischen Buchverlags eine von ChatGPT programmierte Simulation von Mondphasen
und Pendeln. Er prasentiert ein von Claude in Windeseile erstelltes Programm zum virtuellen
Nachbauen verschiedener Konfigurationen von Baukldtzen und empfiehlt Studierenden das
regelmaflige Ausprobieren, was technisch moéglich ist. Problematisch wére andererseits, wenn
dergleichen dazu fiihrte, dass Kinder weniger Gelegenheit bekdmen, mit echtem Material zu
arbeiten, z.B. mit physischen Bauklotzen zum Angreifen und Nachbauen, was den taktilen Sinn
miteinschliefst und ein unerlasslicher Schritt im Lernprozess ist.

Die KI macht immer weniger Fehler, aber immer noch betrachtliche. Weiterhin verwechselt sie
z.B. Quellen, zieht Fehlschliisse und gibt ungern zu, wenn sie sich schlecht auskennt. Die Grafik
von Aleksandr Tiulkanov, die Pfeiffer (2023) zitiert, gilt daher auch heute noch fiir jegliche KI:

Ist ChatGPT fiir Ihre Anwendung ungefahrlich?

Original: Aleksandr Tiulkanov | 2023-01-19
Deutsch: Marcel Waldvogel | 2023-04-02

Istder
Wahrheitsgehalt
der Antwort
relevant?
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Ubernehmen Sie
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fiir ibersehene
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ChatGPT ist
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gesunden Menschenverstand

Abbildung: Verwendungsentscheidung (Ubersetzung Waldvogel)



Leisau (2025) betont besonders fiir die frithkindliche Sprachférderung im Kindergarten
den Nutzen von KI fiir schnelle Ubersetzungen fiir Kinder, die noch nicht gut genug Deutsch
kénnen und zur Generierung von Liedern zum Einliben neuer Worter.

Schulunterricht

Seit Februar sind europdische Schulen und Kindergirten rechtlich verpflichtet, die KI-
Kompetenz ihres Personals voranzutreiben, wenn sie Kiinstliche Intelligenz ,betreiben”. (Art 4
KI-VO) Sie werden noch nicht als Betreiber von KI einzustufen sein, wenn ihr Personal diese blof3
individuell bei der Erstellung von Arbeitsbldttern oder Spielpldnen nutzt, wohl aber sobald
Kinder im Unterricht KI verwenden sollen, wie etwa in den 100 osterreichischen Pilotschulen und
bei virtuellen Lern-Assistenten. Solche sind 2025 technisch realistisch geworden, da neuere KI-
Versionen nicht nur mit Text arbeiten, sondern auch mit Audio, Bild und Videoformaten. Die neue
Moglichkeit, Sprache zu verarbeiten und auszugeben ist ein Sprung im Potenzial fiir die
Sprachforderung. Ein weiterer Entwicklungssprung ist das Gedachtnis, wodurch sich KI etwa
Interessen, falsche Vokabel der Vorwoche etc. merkt und darauf eingehen kann. Lee et al. (2025)
heben die Einsatzmoglichkeiten als ,feedback provider, learning tutor, cognitive stimulator,
interaction facilitator, and conversation partner hervor.

Weitere Pflichten von Schulen und Kindergérten als KI-Betreiber hdngen von der Risikostufe
der KI ab. Die EU-KI-Verordnung verfolgt ndmlich den Zweck, das Vertrauen in KI zu stirken,
indem es die Unionsbiirger vor Risiken schiitzen will. Art 5 KI-VO zdhlt verbotene KI-Praktiken
auf, beispielsweise:

e Emotionserkennung zur Uberwachung von Schiilern
e Social Scoring (Benachteiligung aufgrund sozialen Verhaltens oder Eigenschaften)

e Unterschwellige Beeinflussung (Entscheidungsmanipulation)

Unter Art 6 KI-VO (Hochrisiko-KI-Systeme) wiirde Wemyss (2025) KI-Systeme subsumieren,
die signifikante Entscheidungen liber Bildungswege treffen, wie automatische Benotungssysteme
und Aufnahme-Algorithmen. Auf dieser Stufe miissen Betreiber eine formelle Risikofolgen-
abschiatzung durchfiihren, die Anwendung begriinden und ein Risikomanagement einrichten,
menschliche Aufsicht und Berufungsverfahren gewahrleisten usw. Als offentliche Einrichtungen
miisste die Schulen oder der Kindergarten bzw. die Bildungsdirektion oder Tragergemeinde auch
eine formelle Grundrechte-Folgeabschdatzung und eine Datenschutz-Folgeabschiatzung
vornehmen. (Wendt, 2025, S. 107)

KI-Chatbots wie Lern-/Lesebegleiter fallen unter Art. 50 (Begrenztes Risiko,
Transparenzrisiko). Hier miissen Betreiber offenlegen, dass es sich um KI handelt, und es gibt
Obliegenheiten hinsichtlich des generierten Inhalts (Deepfakes und manipulative Texte).
Hierunter sind wohl auch bereits mogliche Kl-Analysen zu subsumieren, die Muster in den
Fehlern der Lernenden erkennen, um friithzeitig Forderbedarfe zu identifizieren. Daher wird
abgesehen von der datenschutzrechtlichen Anonymisierung auch Transparenz gegeniiber
Erziehungsberechtigten geboten sein.

KI mit minimalem Risiko, wie intelligente Rechtschreibpriifer und Terminplanungsas-
sistenten, unterliegen keinen Beschrankungen nach der EU-KI-Verordnung. Dasselbe gilt wohl
fiir die von Schroffenegger (2025) beschriebene Unterrichtssequenz, in der Schiiler_innen die
Fahigkeit der KI nutzen, Fotos zu identifizieren, um aus Elektrogeraten ausgebaute Einzelteile
schnell einer Funktion zuzuordnen, was frither langwieriger Google-Suche bedurfte. Auch die
Pflanzenbestimmung wird so erheblich erleichtert. Das bietet die grofsartige Moglichkeit, dass
Kinder Pflanzenteile mitbringen und diese mit wenig Aufwand bestimmt werden kénnen - eine
aktive Unterrichtssequenz, die auch Tast- und Geruchssinn anspricht.



Lehrpersonen beklagen oft, nicht iiberall gleichzeitig sein zu koénnen. KI-Lernassistenten
konnen hier unterstiitzen und die Unterrichtsqualitdt verbessern. Neben Individualisierung
haben KI-Programme insb. in der Sprachférderung den Vorteil, dass sie die Angst vor Fehlern
reduzieren. (,Robots don’t judge.”) Umgekehrt ist es aber auch wichtig, dass mehr Ubung mit KI
nicht auf Kosten der Zeit gehen darf, die Kinder in Interaktion mit der Lehrperson verbringen.
Die Studie von Branstetter et al. (2025) belegt wenig liberraschend, dass Jugendliche, die von
Lehrpersonen und KI-Assistenten unterrichtet wurden, bessere Ergebnisse erzielten als solche,
die nur von KI unterrichtet wurden. Dass es vor allem fiir Kindergarten- und Volksschulkinder
schadlich ist, wenn sie auf Kosten von menschlicher Interaktion viel Zeit mit modernen Medien
verbringen, ist weithin bekannt und in Gesetzgebung und gesellschaftlichen Diskurs
angekommen. (vgl. das kiirzlich beschlossene Handy-Verbot in Schulen und Diskussion eines
Social Media Verbots)

Bei ihren ersten eigenen Texten lernen Kinder, ihre Gedanken selbstindig zu Papier zu
bringen. Wenn sie nicht weiterkommen, miissen sie nachfragen. Wahrend aber die menschliche
Interaktion eine natiirliche Barriere beinhélt, nicht bei jedem Wort zu fragen, wiirde der Ersatz
der Lehrperson durch einen Chatbot vom Schreiben der ersten Texte an gewiss zum Eintrainieren
einer Abhdngigkeit vom Gerat fiihren - auf Kosten der eigenen Schreibkompetenz. Diese
Abhangigkeitswirkung wird umso schwacher sein, je weiter der Mensch auf seinem Bildungsweg
vorangeschritten ist, ehe er die KI fiir eigene Texte verwendet.

Sobald Schiiler_innen Texte mit KI-Unterstiitzung verfassen, brauchen auch sie KI-Kompetenz.
Dies umfasst einerseits Wissen iiber Potenziale und Begrenzungen, wie die ,asthetische
Schwiche von KI. Damit ist gemeint, dass KI nicht das gefiihlsmafiige Kunstverstdndnis fiir
literarische Texte eines gebildeten Menschen hat. (Nix, 2025) Wegen des Problems der
Halluzinationen von KI miissen Kinder ,epistemische Wachsamkeit” lernen, d.h. Lernende
miissen nicht mehr ,nur” sinnerfassend lesen lernen, sondern gleichzeitig die Plausibilitit des
Textes priifen. Die traditionelle Leseférderung ging von der Autoritit des Schulbuch-Textes aus
und es ging darum, die Bedeutung zu verstehen. Heute ist es jedoch auch notwendig, die
Glaubwiirdigkeit des Textes eruieren zu konnen. (Philipp, 2024, S. 43)

Je nach Klasse ist es auch sinnvoll, im Unterricht KI-Freunde zu thematisieren. Diese werden
mittlerweile angeboten und viele Jugendliche verwenden auch ChatGPT wie einen Freund oder
Psychotherapeuten. Ebner schrieb schon im Wissenschaftsbuch des Jahres 2020:

»Viele der heutigen soziotechnologischen Probleme sind Teufelskreise. Rekordwerte fiir
Einsamkeit, Abhangigkeit und Tribalismus sind gleichzeitig Grund wie Ergebnis des Com-
puterzeitalters. Die Welt der Social-Media-Blasen, des gamifizierten Datings, der Selfie-
Wettbewerbe und der immersiven Videospiele gibt Einsamkeit, Abhdngigkeit und Tribalis-
mus immer neue Nahrung - und wird im Umkehrschluss von ihnen genahrt. Wahrend Bin-
dungen immer virtueller werden, Interaktionen immer gamifizierter und Kommunikation
immer kiinstlicher, werden die Menschen stindig einsamer, abhdngiger und tribalistischer.
Was sie wiederum dazu veranlasst, immer mehr Zeit mit den sozialen Medien, mit Dating-
Apps oder Videospielen zu verbringen.” (2019, S. 282)

Im Sinne der im Lehrplan gebotenen Umwelterziehung ist im Unterricht ein
verantwortungsvoller Umgang mit KI zu thematisieren: Eine KI-Anfrage verbraucht mit ca. 3
Wattstunden zehnmal mehr Strom als eine Google-Suchanfrage sowie Wasser zur Kithlung. Zwar
gibt es Prognosen, laut denen ihr zukiinftiger Einsatz in Schliisselsektoren zu einer Senkung der
COz-Emissionen fithren werde, aber bisher erhéht KI die globalen COz-Emissionen betrachtlich:
Nach aktuellen Schatzungen verursacht KI mehrere Prozent der globalen Treibhausgase - mehr
als der weltweite Flugverkehr. (Tilawat, 2025) Nach Schatzrechnung von ChatGPT ist das ein
Hundertfaches der CO»-Bilanz aller Autos in Osterreich. Zur Kiihlung ihrer Rechenzentren
bedurfte die KI bereits 2023 die dreifache Wassermenge des Worthersees, was nach Prognosen
in den folgenden Jahren um das Vierfache auf die Halfte des Neusiedlersees ansteigen werde.



Aufderhalb der Schule

Wenn die KI die Hausiibung fiir die Kinder macht, bringt das wenig. Schon vor ChatGPT haben
Studierende der Primarstufenpddagogik gelernt, dass Lerneffekte durch Hausiibungen in der
Volksschule gegen Null gehen (Cooper et al.,, 2006) und unter Umstdnden sogar negativ sind. (Xu
et al., 2024) Oft begiinstigen Hausiibungen eine negative Sicht auf das Lernen, besonders wenn
es etwa zum Geburtstag Gutscheine gibt, mit denen man einmal die Hausiibung auslassen darf.
Im Schultyp der Offenen Volksschulen (OVS) mit Lernstunden und héheren Schulen miissen aber
Hausiibungen aufgegeben werden. Seit dem Erscheinen leistungsfahiger KI-Chatbots ist hier die
gesetzlich gebotene schulpartnerschaftliche Zusammenarbeit zwischen Lehrpersonen und
Erziehungsberechtigten besonders wichtig.

Leisen (2025) weist darauf hin, dass eine neue Aufgabenkultur im Entstehen sei, damit
Schiiler_innen mit KI arbeiten kénnen, und eben nicht die KI die Hausiibung fiir die Kinder macht.
Es brauche dazu , Aufgaben, die zur Weiterarbeit mit den Ergebnissen zwingen“. Dazu brauchten
Lernende viel Vorwissen. ,Lernende mit einem geringen Wissen und geringem Koénnens-
Bewusstsein verfallen der KI-Bequemlichkeit. Diese fithre ,langfristig zur erlernten
Hilflosigkeit“, was die Heterogenitdt im Bildungsbereich vergroéfiern werde. In seinen Zehn
Thesen beobachtet Leisen (2024), dass KI zu einer Verschlechterung der Lernmotivation fiihre:
Wozu lernen, wenn ich es im echten Leben die KI machen lassen kann? Umgekehrt prognostiziert
er positiv, dass aufgrund der Existenz von KI - sofern es richtig gemacht wird - weniger
Routineaufgaben gestellt werden, die begabte Kinder demotiviert haben. Dafiir werde es mehr
Denk-, Experimentier-, Explorations- und Reflexionsaufgaben geben. Demnach werde KI fiir
schwichere Schiiler_innen negativ und fiir besonders begabte Schiiler_innen positiv sein. Damit
ist die grofse Frage fiir weitere Forschungen, wie man diese voraussehbar negativen Effekte fiir
schwichere Schiiler_innen verhindern kann, ohne die Moglichkeiten fiir Hochbegabte ungenutzt
zu lassen. Denn diese haben lange genug unter der auch volkswirtschaftlich negativen Praxis
gelitten, durch repetitive Aufgaben von der Entfaltung ihres Potenzials abgehalten zu werden.

Beim individuellen Uben zu Hause und fiir die Schularbeitsvorbereitung kann KI jedenfalls eine
wertvolle Unterstiitzung sein. Auch bei Ubersetzungen ist sie hervorragend, was fiir viele
Familien mit Migrationshintergrund zu einer enormen Hilfe im Schulalltag geworden ist. KI-
Sprachassistenten fiir Schiiler_innen sind nicht nur in der Schule, sondern auch rund um die Uhr
zu Hause verfiigbar. (Ehmoser et al, 2025, S.9) Zur Entwicklung der KI-Kompetenz von
Schiiler_innen gibt es inzwischen tolle Aktionen und Freizeit-Angebote wie die KI-Challenge von
Science on Stage und den TalenteSommer-Workshop in Salzburg, wo Kinder und Jugendliche auf
vielfaltige Weise mit KI arbeiten und Roboter programmieren. Workshop-Leiter Feichtinger halt
auch KI-Kurse fiir Erwachsene und auf Eukigesetz.com gibt es erste Zertifizierungskurse, um den
rechtlichen Anforderungen der EU-KI-Verordnung zu entsprechen.

Conclusio

Vor drei Jahren wurde ChatGPT vorgestellt. Durch die rasante, anhaltende Weiterentwicklung
kann sie inzwischen auch hochqualifizierte Pidagogen bei diversen Aufgaben eine zeitsparende
Hilfe sein. Sie macht weiterhin Fehler, teils absurde, teils drgerliche, aber immer weniger. Es ist
zu hoffen, dass die KI durch Zeitersparnis zu einer dringend gebrauchten Verbesserung der
Arbeitsbedingungen fiir Elementarpadagog_innen, Lehrpersonen und Schulleitungen fiihrt, die
Unterrichtsqualitat verbessert und aufRerschulisches Lernen erleichtert.

Im Sinne der Datenschutz-Grundverordnung diirfen Lehrpersonen der Kiinstlichen Intelligenz
keine personenbezogenen Daten geben, sondern miissen Datensdtze anonymisieren. Wenn
Kinder im schulischen Unterricht oder gar im Kindergarten KI verwenden, werden die Schulen
bzw. Bildungsdirektionen oder die Kindergarten bzw. Trager zum KI-Betreiber im Sinne der EU-
KI-Verordnung. Daraus folgt, dass sie KI-Risiken abschétzen und fiir die KI-Kompetenz ihres
Personals sorgen miissen.



Weil die KI einen groflen CO»-Fuflabdruck hat und viel Wasser verbraucht, sollte sie nicht
eingesetzt werden, wenn ihre Verwendung in concreto keinen signifikanten Mehrwert hat. Gute
Lernmaterialien bloff um der Neuheit willen zu ersetzen, ware daher nicht 6kologisch
verantwortungsvoll. Vor allem aber darf der Einsatz von KI in Bildungseinrichtungen nicht auf
Kosten der menschlichen Lehrer-Schiiler-Interaktion gehen.
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